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l.  SPLOSNO:

Pod Pohorjem 37, 2000 maribor

dr. Bojan Zlender, univ.dipl.in.grad.
Ferid Kadi¢, inZ.grad.

Pregledan je bil naért vodovoda v okviru rekonstrukcije lokalne ceste Dvorce - Zejno.
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UGOTOVITVE, PRIPOROCILA IN PRIPOMBE:

Al Splosno

1. Projektna naloga ni priloZena.

A2 Tehniéno poroéilo in tehniéne resitve

1. Po podrobem pregledu tehniéne dokumentacije ugotavijam, da je tehniéna resitev ustrezna, z izjemo spoda
navedenih pripom
Projektant je reSitev zasnoval zelo racionaino, pri cemer je uposteval, da je

» vodovod iz ustreznih materialov

» ustrezno precka cesto

» tlak za gadenje poZarov skladen s predpisi (vedji od 2,5 bara)

o izbral ustrezen situativni in niveletni potek cevovoda

= pravilno lociral zapomne ventile in druge armature na cevovodu (manjkata blatna izpusta v t. 7 in 101)

» poskrbel za ustrezno kroZenje (izmenjavo) vode v ceveh

2. Predlagam nekoliko obsimejSe tehniéno porotilo z navedbo geoloskih podatkov in nekoliko podrobnejsc
Clenitev porocila na podpoglavja.

3. Nadin odzratevanja cevovoda je lahko vprasljiv s staliS¢a vzdrzevanja. Gre za priblizno 60 % cenejSo vanantc
v primerjavi s popolnoma predfabriciranim AZ v vgradni gamituri. Ce se strinja tudi upravijavec, potem je
reditev korekina.

4. JaSek. Manjka statiéni izraun ali vsaj izratun minimalne armature, ker iz izkuSenj domnevamo, da zadostuje
minimalna armatura. Nacin armiranja je nedopustno racionalen in ne zadosti zahtevi o minimalni obojestranski
armaturi v prerezu. Predlagam dvojno armaturo preko celotne povréine plosé in sten.

5. Manjkajo zakolicbene koordinate.

A3 Popis del in ocena stroskov s predizmerami

1. Predlagam, da se podrobneje definirajo dela v zvezi z obnovo hisnih prikljuckov (material, dolzina,...)

2. Visek materiala od cevovoda v kolicini 47 m® se razplanira, od izkopa jaska v koli¢ini 6 m® pa odpelje na
deponijo? Sicer ni napaéno, ni pa logiéno - prosim za pojasnilo.

3. Nevtralni oklep 7 - verjetno navrtaini oklep.

4. Popraviti koli€ino armature v skladu s popravijenim armatumnim nartom.

5. Manjkajo predizmere izkopov.

Al4  Grafiéne priloge

1. Manjka detajl zracnika.

2. Montaini naért. Popis del in montaZni naért za zraénik se ne sklada. npr. na T 125/80 ne moremo
namestiti EV DN 125 z rofnim kolesom, pa 5e v popisu ga ni. Racionalneje je, ¢e takoj damo T DN 125/5
in potem EV DN 50. V predraéunu pa so majhni colski zraéniki, pa spet nikjer reducimih prirobnic in
fitingov. Predlagam, da se glede zra€nikov uskladi montazni naért in popis del.

3. Montaini naért. Pri podtalnem hidrantu je FF zagotovo FF DN 80 / 600 mm in ne FF DN 100 / 600 mm

4. MontaZni naért: Na MMK ne moremo privijagiti zobate spojke, medtem kojo na FFK lahko.

5. Manjka detajl namestitve hidranta (obsip dna, podbetoniranje

lIl. ZAKLJUCEK:

Smatram, da bo ob upostevanju ali pojasnitvi pripomb iz t€. Il., ki naj se pojasnijo na razpravi ali pismeno, naért
vodovoda primeren za nadaljni postopek. Predlagam, da projektant natancno pregleda montaini nacrt in ga popravi, ter
noveliran material upoSteva v popisu.
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