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Številka: 901-6/2011
Datum:   20.07.2011
Županu, podžupanji, direktorici in vsem vodjem 
ZADEVA: Vprašanja in pobude članov občinskega sveta ter odgovori na vprašanja
                  in  pobude na 8. seji Občinskega sveta Občine Brežice, dne 12.07.2011
Ivanka Medvešček – pisno:

1. V zadnjih mesecih se je name obrnilo več prebivalcev iz blokov v Šolski ulici in drugih prebivalcev Brežic, naj na Občini Brežice posredujem, da bi se nekako odstranilo vrane, ki so se množično  naselile v parku med Šolsko ulico in Bizeljsko cesto. Našteli so več kot 30 gnezd vran, ki so zelo glasne in tako moteče, da sploh ne morejo imeti odprtih oken. Vrane ponesnažijo sprehajalce  in parkirane avtomobile, pa tudi otroška igrala, ki so postavljena pod drevesi. S tem se povečuje možnost raznih okužb in pojava bolezni, ki jih prenašajo vrane s tem, ko brskajo po smeteh. Predlagam občini, da preuči možnost odstranitve vran iz mesta oz. vsaj za zmanjšanje njihovega števila.

2. Na prejšnji seji sem dobila odgovor Medobčinskega inšpektorata na mojo pobudo v zvezi z neurejenimi zemljišči ob Maistrovi ulici v Brežicah. V njem se le-ta spreneveda, da ne ve, za katera zemljišča gre in da naj konkretiziram svojo pobudo. To se mi zdi skrajno neprimerno in zavajajoče, ker res ni potrebno veliko, da na levi strani Maistrove ulice, gledano od Černelčeve ceste proti Bizeljski cesti, najdeš neurejena zemljišča, saj je praktično cela stran zaraščena, tako parkirišče pred Maistrovo 6 in zemljišče ob »Mikacovo hišo«, ki naj bi bila v lasti Begrada, in potem od KOP-ove  baze do Bizeljske ceste. Pohvaliti moramo KOP, da se je vendarle odzval na mojo pobudo in saniral stanje okrog svoje baze. Tudi drugod po mestu veliko živih mej sega celo do sredine pločnika, ali pa so veje dreves tako nizke, da ovirajo hojo po pločnikih, kar bi moral prekrškovni organ sam ugotavljati. Ponovno apeliram na občinsko upravo, da pri Medobčinskem inšpektoratu zahteva boljši nadzor nad izvajanjem Odloka o občinskih javnih cestah ter drugih površinah v občini Brežice. 

Anton Kmetič – pisno:

1. Ponavljam vprašanje: kateri so veljavni predpisi Občine Brežice? Odgovor na vprašanje na eni izmed preteklih sej na to vprašanje ni bil zadovoljiv oziroma uporaben. Odgovor je navajal le, kje so objavljeni.

2. Dajem pobudo, da občinska uprava pripravi pregled nalog s pooblastili lokalne skupnosti, ki jih je Občina Brežice prenesla drugim izvajalcem kot so izdaja raznih soglasij, vodenje katastrov, evidenc. Koliko občina plačuje za izvajanje teh storitev oziroma koliko to plačujejo posamezni uporabniki?

Rajka Križanac

1. Moje prvo vprašanje je glede oskrbe s pitno vodo, konkretno naselja Podgračeno, namreč vsi, ki so bili v prejšnjem mandatu, se verjetno spomnijo, kako ta voda iz Podračenega zgleda. Na eno izmed prejšnjih sej smo prinesli vzorec te vode, ki ni bila zaradi izgleda podobna vodi. Naselje Podgračeno ni imelo možnost priključitve na javni vodovod in se srečuje v tem času s problemom, da njihovo zajetje ni polno oz. da celo naselje ostaja brez vode. V preteklih letih smo to reševali usklajeno z občino. Poklicali smo na občino, jih tudi pisno obvestili in zadeva je preko gasilskega društva nekako stekla. Letos, ko smo obvestili občino, smo od občinske uprave dobili sledeč odgovor: »Dolžni smo opozoriti na stroške. Sklep, ki je bil na kolegiju sprejet že v letu 2010 in na občini še vedno velja, določa, da občina zagotavlja dostavo le v primerih, ko je vzpostavljena javna oskrba s pitno vodo in pride do izpadov.« Menim, da v skladu z 10. členom Statuta, kjer so opredeljene naloge, oskrba s pitno vodo ni ena postranska dejavnost, ampak je ena izmed osnovnih nalog, ki jih mora občina zagotoviti. Občani, ki niso imeli možnost biti priključeni na nek javni vodovod in res je, da s tem delom vodovoda sami urejajo zadeve, ter če so v situaciji, da ne morejo oz. da je zajetje prazno, da je najmanj, kar jim naša občina pomaga, da organiziramo to vodo za njih. Za strošek pa mislim, da tudi ne more biti strošek KS ali tega naselja, ampak mora biti ta stroške pokrit iz proračuna. Prosim za pisni odgovor oz. stališče, kako je možno, da se nek sklep sprejme na kolegiju in da se potem izvaja. Kako se potem to izvaja? Verjetno je takšnih primerov še in to ni edini primer, kjer imamo vaški vodovod. Skratka, vsem občanom morajo biti zagotovljene enake možnosti.

2. Ponavljam vprašanje. Včeraj na prvem delu seje sveta smo obravnavali točko »Obrtna cona Dobova«. Da odpiramo različne obrtne cone v občini, je za pozdravit, me pa zanima strategija, razvoj, videnje nekdanje obrtne cone Poslovno trgovski center Slovenska vas.  To vprašanje je bilo zastavljeno že v preteklem mandatu, nekega ustreznega odgovora ni bilo. Govorimo o 32 ha pozidanih površin, ki propadajo, zgledajo katastrofalno in mislim, da bi občina tu morala nekaj postorit skupaj in v skladu z dogovori z MORS-om. Potrebno bi bilo izdelat nek akt ali strategijo tudi za to področje, ki je pozabljeno in leži tik ob meji.

Marijan Žibert

1. Dostikrat smo govorili o cesti Slovenska vas ob meji. O tem se zadnje čase nič več ne govori, ker ni sredstev ali pa volje.  Zanima me ali se s tem kaj dogaja.  

2. Pobuda glede prekomernega sekanja lesa. Včasih smo gozdove varovali. Res je, da občina ni lastnik vseh gozdov, ampak  vse to se dogaja v občini in občina bi morala preko nekih služb zadevo nadzirati, ali prekrškovnega organa ali katerega drugega, ker se tam mlado drevje uničuje, debela drevesa pa vlečejo ven.
3. Zavod za podjetništvo in turizem. Na seji smo razpravljali in glasovali okrog zavoda in me zanima, v kateri fazi je zadeva. Je ta zavod ukinjen, je v likvidaciji, meni ni čisto jasno.  Želim še kakšno informacijo.

Patricia Čular:

Predlagam, da pregledate pisno poročilo župana o delu, ki ste ga včeraj prejeli na seji v delu točke, ki se tiče Zavoda za podjetništvo in turizem.

Mitja Oštrbenk

1. Že na eni izmed prejšnjih sej smo imeli podobno pobudo, in sicer je bila posledica poplav in erozije, ki se je pojavila na reki Krki. Dal bi pobudo, naj se pozove upravljalca reke in MOP, naj si ogledajo levi del brežina od Krške vasi navzdol. Tam je cca. 4 ali 5 porušenih dreves in se s tem dela še večja škoda in ostali problemi, ki s tem nastajajo. Naj se to uredi oz. odstrani, tako da bo normalne pretok rekel.

2. Pred letom smo že govorili o zmanjšanju sredstev za razsvetljavo. Država nam bo dajala vedno manj. Ta problem se nam pojavlja posebej v zimskem času, ko to malo več sveti in se tudi malo več denarja za to namenja. Tudi takrat sem dal nekaj predlogov za zmanjšanje stroškov in povečanje učinkovitosti javne razsvetljave. Prav tako je bilo predlagano, da bi si ogledali primer dobrih praks in da bi na kakšno sejo povabili tudi strokovnjake iz različnih podjetij, naj predstavijo rešitve. Obstajajo podjetja, ki sama financirajo postavitev javne razsvetljave oz. dodatkov, z razliko ob porabe obstoječo in LED razsvetljavo se dejansko financira in še ostane občini denar, se pravi, da občina ne rabi sama investirat v to. Zanima me ali je občina kaj v tej smeri naredila oz. kdaj bi, ker bi bilo dobro še pred zimo, da mogoče pridemo do kakšne rešitve, ker vemo, da je najslabše tisto, ko se moramo na hitro nekaj odločit: ali bomo ugašali luči ali bomo odstranili razsvetljavo ali kaj drugega. Glede na to, da se v naši občini nismo odločili za industrijsko občino, imamo turizem in je smiselno, da damo čim več  na to, da zmanjšamo CO2 izpuste in smo eni izmed prvih in da smo za zgled tudi ostalim občinam. Zanima me tudi, ker sem od enega izmed teh podjetij izvedel, da mora imeti občina kataster javne razsvetljave, me zanima ali je ta kataster javne razsvetljave narejen. Če je, v kakšnem stanju je in kakšne so ugotovitve glede javne razsvetljave. Če ne, me zanima, zakaj to še ni narejeno in kdaj se predvideva in namerava tisti upravljalec to naredit. Ravno tako sem nekajkrat že opozoril, da nekatera javna razsvetljava se prižiga dosti prezgodaj. Ena od teh je razsvetljava na Čatežu, vsaj uro prej prezgodaj in uro kasneje, mogoče na dan ne predstavlja veliko, ampak že samo zaradi izgleda bi bilo dobro, da tisti, ki to upravlja, naj naredi en pregled, pa naj vidi, kaj se na tem da narediti.

Robert Zorko:

1. Pred dvema tednoma sem bil na sestanku KS Cerklje ob Krki, kjer so izpostavili problem divjega odlagališča Zasap. Glede tega je bilo na občino poslano vprašanje, 17.5.2011, vendar ni bilo odgovora. Verjetno odgovora ni bilo, ker se na tej stvari ni delalo ali pa se že dela, pa še ni dokončne rešitve. Prosim za pisni odgovor na to problematiko meni in KS Cerklje ob Krki.

Mitja Držanič:

1. Ko sem že skoraj obupal, da bom dobil odgovor, sem ga pa vendarle dobil. Občina prepozna problem na Trgu izgnancev, prepozna ga Policija in tudi naš Prekrškovni organ, skratka ukrepa nihče nič, vendar imamo pisno, da vsi to poznajo. 

2. Odgovor na moje vprašanje o dostopnosti ortodontskh storitev sem dobil, in sicer da obstajajo tudi ortodonti.  Dostopnost pomeni, da dobiš napotnico, se s to napotnico nekje zglasiš in bi rad odgovor ali pri nas poznamo, koliko časa traja do prve obdelave itd. 

3. Prej omenjena sredstva za delno povrnitev škode za Bizeljsko in Pišece, bi imel pripombo, ki ni bila zajeta. Vmesno bi bilo zagotoviti potrebna sredstva za ohranjanje matične črede, ker na podlagi tega bo verjetno tudi krme za matično čredo živali primanjkovalo, imamo pa zelo nizek odstotek živinoreje.

Darko Udovič:

1. Vprašanje se nanaša na stari vodovod v Cerkljah na levem bregu. Vemo, da je priključenih oz ni priključenih 5 uporabnikov. Ta problem se vleče že nekaj let. Občinske službe imajo to v obdelavi, pa bi prosil pisni odgovor, kaj in kdaj bo to rešeno, ker ravno sedaj v centru Cerkelj na državni cesti teče čez cesto, vodovod je pod pločnikom in bo treba verjetno to sanirat. Vemo pa, da so te uporabniki večina tudi priključeni na novo brežiško vodovodno omrežje, uporabljajo pa še vedno stari vodovod in ne plačujejo ne taks ne uporabe. To vsi vemo, ne ukrepamo pa nič. Prosim za pisni odgovor, kdaj in kako je s temi 5-imi uporabniki, ki niso še priključeni.

2. Vprašanje se nanaša na tranzitni promet skozi Cerklje ob Krki, ponovno izpostavljam to zadevo. V medijih je bilo pred časom izpostavljeno, da na določenih objektih v Cerkljah so razpoke. Ne bi ocenjeval  ali je na osnovi tega prometa skozi Cerklje, jaz mislim, da je ta državna cesta zgrajena dosti dobro in kvalitetno, da mogoče to ni posledica, ampak to naj strokovnjaki ugotovijo. Bilo je nekaj prijav poškodb na hišah, potem so tudi neki odgovori  določenih prevoznikov oz. naveden je Evrotek, kar za mene ni odgovor, da so določeni njihovi šoferji doma na našem območju in se gredo s kamioni domov spočit, da dobijo nove naloge. Tako piše v mediju. Mislim, da je bil pred leti sprejet nek zakon, da morajo imeti tovorna vozila določeno parkirno mesto organizirano, opremljeno z lovilci olj itd. Vidim pa, da prevoznik Pevec, ki ni z našega območja, pa ga večkrat vidim skozi ta naselja od Čateža proti Novemu mestu. Takrat sem izpostavil to vprašanje, ker mislim, da je to izogibanje cestnine in mislim, da se na tem nekaj dela, ampak več kot pole leta to traja, ukrepov pa ni. Prosim za pisni odgovor in neke ukrepe ne tem področju. 

Po magnetogramu zapisala: 
Nada Rezelj

Poslovna sekretarka VI
PAGE  
4

[image: image2.wmf]