Z A P I S N I K

13. redne seje Občinskega sveta Občine Brežice, ki je bila 07.07.2008 ob 15:30 v sejni sobi Občinskega sveta na Gubčevi 10/a v Brežicah.
Na seji so bili prisotni naslednji člani sveta: 

Patricia Čular, Marko Hercigonja, Robert Žagar, Mitja Oštrbenk, Irena Rudman, Jernej Zorko, Tatjana Močan, Franc Zidarič, Jože Šepec, Franc Kelher, Ivan Pondelak, Vladimira Kežman, Matjaž Pegam, Jože Avšič, Franc Urek, Janko Kržan, Uroš Škof, Lado Križman, Ivan Kovačič, Ivan Sušin, Milena Jesenko, Rajka Križanac, Franc Gorišek, Jurij Pezdirc, Mladen Strniša, Marjan Jurkas, Jožica Obradović, Franc Golobič, Stanko Radanovič in mag. Hrvoje Teo Oršanič.
Drugi prisotni:

Ivan Molan – župan Občine Brežice, Aleksander Denžič – direktor občinske uprave Občine Brežice, Rudi Volčanjšek – tajnik občinskega sveta, Alenka Laznik – vodja Oddelka za gospodarske javne službe in gospodarske zadeve, Branko Blaževič – vodja Oddelka za prostorsko načrtovanje in razvoj, Maksimilijana Stanič – vodja Oddelka za proračun in finance, Anica Hribar – vodja Oddelka za družbene dejavnosti, Marija Kalčič – Posavski obzornik, Mateja Podgoršek – BEGRAD d.d., Marjana Fink – ELITE d.o.o., Tone Zorko – NO, Vlado Podgoršek – STA in Darko Bukovinski – načelnik UE Brežice.
Sejo sveta, ki se je začela ob 15:35, je do 17:15 oz do 7. tč. dnevnega reda vodil župan, g. Ivan Molan, nato pa podžupanja, ga. Patricia Čular. 
Župan je uvodoma pozdravil vse prisotne in ugotovil sklepčnost občinskega sveta.

Na začetku seje je bilo prisotnih 26 članov občinskega sveta.

Ad. 1

Potrditev zapisnika 12. redne seje Občinskega sveta.

Na predlog zapisnika 12. redne seje Občinskega sveta ni bilo podanih pripomb ali predlogov za dopolnitev. 
Na predlog predsedujočega je svet sprejel naslednji

SKLEP:

Potrdi se zapisnik 12. redne seje Občinskega sveta.

Sklep je bil sprejet s 24-mi glasovi »za« in 0 »proti«.
Ad. 2
Poročilo o opravljenih nalogah po zadnji seji sveta 

ter o izvrševanju sklepov sveta

Poročilo je podal župan, g. Ivan Molan, ki je poudaril naslednje aktivnosti in področja dela v preteklem obdobju: 
1. V občinski upravi smo v obdobju po zadnji seji sveta največ časa usmerjali v izbiro izvajalcev za projekte, ki smo jih opredelili v proračunu in izbrane izvajalce uvajali v delo na čistilni napravi Globoko, industrijski coni Brezina, sekundarni kanalizaciji Dobova in Zdravstvenem domu Brežice. 
2. V polnem teku je tudi obnova osnovne šole Brežice, v gradu Brežice pa se vršijo arheološka izkopavanja. Že sedaj lahko povem, da bodo ta izkopavanja dodatno obremenila investicijo v gradu, tako finančno kot tudi časovno.
3. Izbran je tudi izvajalec za OPN Brežice, ki naj bi bil končan drugo leto.

4. Končno nam je uspelo prodati vse parcele na Čatežu.

5. 30. junija sem se sestal z gospodom Fickom, direktorjem direktorata za slovenske ceste. Na sestanku smo se pogovarjali, kako pospešiti izgradnjo podvoza Dobova, o izgradnji obvoznice Brežice in o artiški cesti.

6. Iz DARS-a smo dobili sporočilo, da so pričeli s sanacijo plazu v Stari vasi.

7. Obvestiti vas želim tudi, da je v pripravi študija za 3. razvojno os. Potek predlagane trase v več variantah imamo presnete na CD-jih. Le te vam bomo razdeliti po končani današnji seji. V kolikor boste želeli o tem več informacij oz. se opredeljevati do variantnih rešitev, bomo to vsebino uvrstili na eno od jesenskih sej občinskega sveta.
Ad. 3
Določitev dnevnega reda

Na predlog župana je svet brez razprave sprejel naslednji

DNEVNI RED:

1. Potrditev zapisnika 12. redne seje Občinskega sveta.

2. Poročilo o opravljenih nalogah po zadnji seji sveta ter o izvrševanju sklepov sveta.

3. Določitev dnevnega reda.

4. Vprašanja in pobude članov občinskega sveta ter odgovori na vprašanja in pobude. 

5. Predlog odloka o občinskem podrobnem prostorskem načrtu Stanovanjska soseska Cholewa.

6. Predlog sklepa o potrditvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta (DIIP): Ureditev starega mestnega jedra Brežice.

7. Obvezna razlaga točke 4.3.3. (raba prostora) Odloka o spremembah in dopolnitvah prostorskih sestavin dolgoročnega in srednjeročnega plana Občine Brežice za območje občine Brežice v povezavi z 11. členom odloka o prostorsko ureditvenih pogojih za območje občine Brežice za postavitev hlevov na kmetijska zemljišča.

8. Predlog sklepa o prerazporeditvi proračunskih sredstev.

9. Predlog sprememb načrta razvojnih programov za leta 2008 – 2011.

10. Predlog odloka o višini in namenu porabe sredstev proračunske rezerve za odpravo posledic neurja v mesecu maju in juniju 2008.

11. Predlog sklepa o dodelitvi sredstev iz splošne proračunske rezerve.

12. Soglasje k dopolnitvam statuta Zavoda za podjetništvo in turizem Brežice.

13. Predlogi odlokov za razglasitev podružničnih cerkva in spomenika za kulturne spomenike lokalnega pomena in sicer:

13.1. Dramlja: Cerkev sv. Andreja na Skalah,

13.2. Dramlja: Cerkev sv. Duha,

13.3. Orešje na Bizeljskem: – Cerkev sv. Marije Magdalene,

13.4. Bizeljsko: Cerkev sv. Vida na Janeževem vrhu,

13.5. Drenovec pri Bukovju: Cerkev sv. Antona,

13.6. Dobova: Cerkev imena Marijinega,

13.7. Dobova: spomenik padlim v 1. svetovni vojni,

13.8. Mostec: Cerkev sv. Fabjana in Sebastijana,

13.9. Kapele: Cerkev Marijinega vnebovzetja.

14. Nepremičnine: 

14.1. Predlog sklepa o ukinitvi javnega dobra na parc. št. 952/7 k.o. Arnovo selo;

14.2. Predlog sklepa o ukinitvi javnega dobra na parc. št. 815/13 k.o. Gabrje;

14.3. Predlog letnega programa nakupa premoženja v lasti Občine Brežice – dopolnitev številka 2 k že obstoječemu letnemu programu prodaje za leto 2008;

14.4. Predlog letnega programa prodaje premoženja v lasti Občine Brežice – dopolnitev številka 3 k že obstoječemu letnemu programu prodaje za leto 2008.

15. Kadrovske in mandatne zadeve:

15.1. Imenovanje Občinske volilne komisije.

15.2. Oblikovanje mnenja o kandidatu za ravnatelja Višje strokovne šole na Trgovski in ekonomski šoli Brežice.

15.3. Imenovanje člana UO Centra za razvoj podeželja Posavje.

15.4. Imenovanje Strokovne komisije za preverjanje strokovne usposobljenosti za pridobitev potrdila lokalnega turističnega vodnika v občini Brežice.

15.5. Imenovanje odbora za pripravo in izvedbo programa prireditev ob prazniku Občine Brežice v letu 2008.

15.6. Predlog sklepa o razrešitvi članice Odbora za proračun, finance, davčno politiko in občinsko premoženje.

15.7. Ugotovitveni sklep o prenehanju mandata svetniku.

15.8. Imenovanje člana Odbora za proračun, finance, davčno politiko in občinsko premoženje.

16. Razno.

Dnevni red je bil sprejet s 27-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

Ad. 4
Vprašanja in pobude članov občinskega sveta 

ter odgovori na vprašanja in pobude

Ivan Sušin:

1. »Vračanje ljudem vlaganja v telekomunikacijsko omrežje v občini Brežice: Kakšen je status? Naj se pospešijo aktivnosti, da dobijo ljudje čim prej izplačila!

2. Nadaljevanje izgradnje pločnikov v Globokem: Globoko-gostilna Urek, Mali vrh-»Lipe«. Kdaj se bo projekt nadaljeval?

3. Potrebno je narediti sanacijski načrt za vodne vire, kot to zahteva občinski odlok iz. l. 1996 (za vrtino v Pišecah, ...).

4. Potrebno je izvesti zahteve iz občinskega odloka o zaščiti izvira Duplo v Pišecah.

5. Potrebno je zelo poenostaviti in poceniti postopke za postavitev kozolcev na kmetijskih površinah (npr. za senco za konje, ...), čebelnjakov in podobnih enostavnejših zadev.

6. Izboljšati varnost cest v občini Brežice: Za vse kategorije cest je potrebno evidentirati nevarne odseke (ozki, nepregledni ovinki, kjer je bilo tudi veliko nesreč, ...) in jih reševati - pri tem evidentiranju lahko pomagajo krajevne skupnosti. Za občinske in krajevne ceste je potrebno zagotoviti v občinskih proračunih več sredstev za odpravljanje nevarnosti, vzdrževanje in asfaltiranje cest. Za državne ceste v občini pa je potrebno seznam nevarnih odsekov poslati na državo (ministrstvo za promet, direkcijo za ceste, upravljavce cest) in zahtevati čimprejšnje reševanje. (Primer zelo nevarnega, ozkega, nepreglednega ovinka »trate« v Pavlovi vasi 59A pri Rončerič Ivan, kjer je bilo že veliko nesreč-državna cesta-vinska!)

7. Čim prej zgraditi pločnik v Pišecah: OŠ-križišče Orehovec in OŠ-trgovina Drugovič, da bodo tudi otroci v Pišecah deležni prvih metrov pločnika in bo bolj poskrbljeno za njihovo varnost, kot je to že pri mnogih drugih OŠ v občini. Nato preplastiti cesto skozi Pišece (kar je bilo že obljubljeno zaradi poškodb ceste pri izgradnji OŠ).

8. Zahtevati od države (ministrstva za promet, direkcije za ceste, upravljavcev cest), da vrnejo smerokaze, označbe in table, ki so jih odstranili ob državnih cestah. Gre za označbe krajev, vasi, turističnih zanimivosti, ..., ki so jih postavili ljudje in turistična društva s svojim prostovoljnim delom. Ali pa naj država, zaradi nerazumne in nečloveške zakonodaje, postavi v najkrajšem času svoje označbe, kajti sedaj ni več nobenih označb in ljudje, ki pridejo v kraj se več ne znajdejo! (Npr. ni več označb za Sv. Jedrt v Pavlovi vasi v KS Pišece, ....).

9. Občina Brežice naj pomaga in podpira (tudi finančno že v l. 2008) pri projektu zaščite vina BIZELJČAN (PTP). Ravno tako naj podpira Vinogradniško-Vinarsko zadrugo Bizeljsko-Brežice pri pridobivanju lastne kleti. Predlagamo tudi, da občina Brežice v l. 2008 s finančno podporo pomaga vinogradnikom pri promoviranju vina Modre frankinje (ki se je pred leti že uspešno promovirala, kar je pomagalo vinogradnikom pri lažji prodaji in doseganju višje cene).

10. Kakšen je status kanalizacije Bizeljsko? Pridobljeno je bilo že gradbeno dovoljenje za sistem kanalizacije in biološko čistilno napravo. Za koliko populacijskih enot (PE) je bila projektirana?

11. Ali je kupila občina Brežice zemljišča za obrtno cono Brezina, v kakšnem obsegu-površini, po kakšni ceni za m2 in od koga?

12. Kdaj se v resnici planira sanacija mostu v Brežicah pri vodovodnemu stolpu. Ali je še varen?

13. Kdaj je v planu preplastitev ceste Čatež-Krška vas?

14. Naj se popravi nestrokovna izvedba, oziroma reši odvodnjavanje na regionalni cesti v Skopicah (kajti ob deževju stoji voda ob pločnikih, ki škropi po nekaterih fasadah hiš). Zahtevo posredovati na državo.

15. Kdaj se bo napeljala voda iz Močnika tudi do krajanov v KS Križe in KS Pečice? Ali so narejeni projekti za to investicijo v skladu s pogodbo št. R25-01 iz leta 2001 (20. 10.) med občino Brežice in Regionom? Kje so ti projekti?

16. Pospešiti sanacijo plazu ob cesti Križe-Goli vrh-Brezolan na Golem vrhu. To je zelo pomembna cesta za prebivalce v KS Križe zaradi povezave v Podsredo in Koprivnico (kjer imajo pokopališče, pošto).

17. Občina Brežice naj ustanovi podjetje za projektiranje, strokovni nadzor in izvedbo projektov širšega družbenega pomena, ki bo v 100% ali večinski lasti občine Brežice, da bo bistveno ceneje, in verjetno tudi hitreje in kvalitetnejše, prihajalo do izvedbe teh projektov - npr. sanacije plazov, (ki jih je v občini ogromno in še nastajajo novi), za vodovodne sisteme, za ceste, pločnike, javne razsvetljave, kanalizacije, čistilne naprave, ... «

Prosim za pisni odgovor!

Mag. Hrvoje Oršanič:

1. »S strani občanov sem bil naprošen, da na občinskem svetu sprožim en problem – težava je v nočnem zvonjenju glavne brežiške cerkve. Najbližji stanujoči imajo s tem težave, na to se ne da navaditi in prosijo za sporazumno ureditev tega problema, prosijo za podporo občinskega sveta. Moti jih predvsem zvonjenje med polnočjo in peto oziroma šesto uro zjutraj. Poskušali so že sami to uredit, vendar jim to ni uspelo, tako da se skozi mene obračajo na občinski svet.

2. S strani predstavnika invalidske organizacije sem bil skupaj še z enim kolegom, občinskim svetnikom, naprošen, da občinskem svetu podamo predlog, da se 26. oktober, v sklopu občinskega praznika, nameni invalidom. Namreč 26. oktobra imajo svoj dan, svoj praznik. Vsa ta leta so na to po malem opozarjali, vendar ni bilo odmeva, zato so se obrnili na nas in prosim, da se to uvrsti na seznam aktivnosti ob občinskem prazniku in da se z eno primerno aktivnostjo obeleži tudi dan invalidov.

3. Tretja stvar je zelo praktična – s strani Lovske družine Brežice so me prosili, da občinski svet pomaga urediti lastniške razmere okrog parcel v Kosovi vrbini, ki jim jih je občina dala v upravljanje. In sicer hočejo to površino ohraniti kot remizo za ohranjanje življenja v tej pretežno agrarni krajini. Okrog so same njive. Težava je v tem, da okoliški lastniki kmetijskih površin vztrajno rinejo noter in si dejansko lastijo celo to površino, pa ni njihova. Brežiški lovci prosijo samo za to, da se ta zadeva uredi, da lahko to površino za remizo na nek način uredijo.«

Lado Križman:

1. »Nič novega ne bom povedal, ponovil bom to, o čemer si z g. Avšičem že ves čas prizadevava. Gre za ureditev zadev in pristojnosti v zvezi z urejanjem okolice avtoceste, predvsem na Čatežu. Danes smo dobili na mize nek odgovor, v katerem se navaja, kaj naj bi urejal DARS in kaj občina. Zato še enkrat apeliram na župana, da se v najkrajšem možnem času vzpostavi nek trajen dogovor okrog teh parcel in kdo jih bo urejal. Radi imamo lepo zelenico in to želimo pokazati tudi tistim, ki prihajajo v našo občino, da dobijo malo drugačen vtis kot ga imajo sedaj.

2. Druga pobuda, ki bi prav tako iz občine šla na DARS oz. na Družbo za državne ceste, je pobuda v zvezi s sanacijo mostu preko reke Save na Čatežu. Na mostu, gledano iz smeri Brežic, so na desnem voznem pasu pri semaforju na Čatežu neznosne grbine, ki jih je treba v razdalji cca. 20-30 metrov nemudoma sanirati.«  

Jože Avšič:

1. »Čeprav je kolega Lado Križman že izpostavil isto vprašanje, ki ga mislim tudi sam še enkrat ponovit, pa moram opozorit, da odgovor na vprašanje, ki sem ga zastavil, ni celovit. Namreč jaz sem zastavil vprašanje, kdaj bomo obravnavali na občinskem svetu, skupaj z predstavniki investitorja avtoceste, situacijo v zvezi z realizacijo sklepov, ki še niso realizirani. Navedel sem samo nekatere od teh kot najbolj problematične, vendar je teh vprašanj še veliko in ta pobuda je bila že zdavnaj dana in še večkrat tudi ponovljena in obljubljeno je bilo, da bomo na tem občinskem svetu obravnavali vse odprte zadeve in to ne sami med sabo, ker če sami sebi nekaj pripovedujemo, ni čisto nič, ampak s predstavnik investitorjev in tistih, ki danes z avtocesto upravljajo in to je s predstavniki DARS-a. Ko pa držim ta vprašanja oz. odgovore pred sabo, pa moram reči, da žal s temi odgovori, za katere verjamem, da so točni, ne morem biti zadovoljen. Gospod župan, jaz bi tebe vprašal, ali si ti z odgovori, ki si mi jih posredoval, zadovoljen?« 

Odgovor župana:

»Se zavedamo teh odprtih vprašanj in ne bežimo od njih. Sestala se je že komisija in v občinski upravi preverjamo vsa odprta vprašanja in se pripravljamo na to sejo. Upam, da nam bo v čim krajšem času uspelo dobiti tudi odgovorne s strani upravljavcev avtoceste, ki so bodo udeležili naše seje.« 

Jože Avšič (nadaljevanje):

2. »V redu, potem bom samo na dve stvari opozoril: Kot prvo v zvezi z navado vzdrževana 1 metra zemljišč okoli avtoceste. To na Čatežu ne prenese. To pomeni, da bo cela brežina od mostu pa do nas, ko se nasip konča, nevzdrževana. Jaz upam, da občina ta del vzdrževanja ne bo prevzela na sebe in tako iz proračuna dajala denar za košnjo brežin avtoceste. 

3. In drugo glede motela Petrol. Vi mi odgovarjate, da promet še ni dovolj narasel v primerjavi z letom 2004. Toda v lokacijski uredbi za izgradnjo avtoceste ni nobenega pogoja v zvezi s prometom. Pogoj je, da Petrol zgradi motelske kapacitete. In ne razumem, zakaj občina tega ne zahteva, zakaj mi samo sporoča, kaj o tem misli Petrol.«

Vladka Kežman:

1. »Tudi na Odboru za komunalno infrastrukturo smo obravnavali določene probleme in vidim, da se ti problemi ponavljajo. Mi kot svetniki smo dobili odgovor Petrola glede bencinskega servisa na Obrežju. Ga. Rajka in drugi so ta problem že večkrat izpostavili. Sedaj, ko so uvedene vinjete, je problem še večji, saj morajo lastniki vozil za tankanje imeti vinjete. Na tankanje gredo tudi kmetijski stroji, zato izgradnja oz. nek dostop do teh črpalk s strani lokalnih cest bi bilo nujno vzpostaviti. Mi smo sicer dobili odgovor, da bo v letu 2008 to narejeno, vendar je vprašanje, če lahko temu zaupamo.

2. Druga zadeva, ki je bila tudi danes že omenjena, je most čez Savo pri Čatežu in obupne razmere, ki so na njem. Vem da je bil ta most že dvakrat saniran, pa klub temu se ta zadeva ponavlja. Ne vem, ali ni možne neke tehnologije, da bi se to saniralo in da bi bilo to dobro dalj časa.«

RAJKA KRIŽANAC:

1. »Jaz bi se rada navezala na pobudo gospe Kežman, ker enako smatram, da dopis od Petrola ni v redu. Zavajajo nas. Zavajajo nas že nekaj let in smatram, da tak odgovor ni primeren. Upam, da bo občinska uprava odgovorila z enim ostrim protestom. Takrat, ko smo nakazali naš protest, so zagotovili, da bo do junija ta zadeva rešena. Videti pa ni, da se karkoli na tem dela. Iz naše strani zato izražamo sum, da bodo bile zadeve rešene do konca leta 2008. Zadeva se vleče že preveč dolgo, zato bi bilo primerno, da občinska uprava še enkrat pozove Petrol, da hitreje pristopi k realizaciji tega odprtega problema.

2. Drugo moje vprašanje se nanaša na izgradnjo sekundarne kanalizacije Obrežje. Namreč to vprašanje sem postavila septembra 2007 in takrat sem dobila odgovor, da so vse proračunske postavke izčrpane. V proračunu za leto 2008 imamo v postavki 7943 Sekundarna kanalizacija Obrežje planirana sredstva v višini 120.000 €. Po večkratnih zahtevah oz. vprašanjih smatram, da je potrebno dati en pisni odgovor in točno definirati, po katerih kriterijih se bodo ti odseki gradili. Dejstvo je namreč, da je odsekov, ki jih je potrebno zgraditi, več kot je sredstev. 

3. Tretje moje vprašanje se nanaša na Načrt razvojnih programov. Kot vidite, imamo na današnji seji eno od točk tudi Predlog sprememb razvojnih programov. Na seji Statutarno-pravne komisije smo si postavili vprašanje, pa nismo znali pravega odgovora, in sicer se postavlja vprašanje, kašna je zakonska podlaga za sprejemanje Načrta razvojnih programov, kdo ga sprejema, za kakšno obdobje in kje se objavlja. Prosim za pisni odgovor.«

Odgovor župana:

»Postavka Sekundarna kanalizacija naj bi šla v realizacijo še v letošnjem letu, sigurno pa s temi sredstvi je ne bo mogoče realizirati v celoti, zato bo potrebno sredstva zagotoviti tudi v naslednjem letu.«

Milena Jesenko:

1. »Najprej bi podprla pobudo, ki jo je dal gospod Oršanič, namreč svetniška skupina SD na pobudo društva invalidov Brežice predlaga, da se eden od dni v mesecu oktobru, to je v mesecu praznovanja občinskega praznika, nameni dnevu invalidov. Če se boste spomnili, tisti, ki se bili svetniki v prejšnjem mandatu, je bil ta predlog že enkrat podan, samo ni prišlo do realizacije. Sama se spomnim, ker sem ga tudi dala, da smo takrat govorili tudi o tem, da bi ta dan izrabili ne samo za to, da bi spregovorili o težavah, tegobah, ki jih imajo invalidi, temveč seveda tudi o njihovem delu in življenju sicer, tudi tisto kar je dobro, ne samo kar je kritično. Istočasno bi pa lahko imeli tudi predstavitev humanitarnih in drugih društev s področja zdravstva.«

Ivan Molan:

»Tudi jaz se spomnim, da smo to pobudo že imeli na občinskem svetu, vendar ključni problem je bil, da se sami invalidi, ker sta dve organizacije, nista mogle poenotit za datum, kateri bi bil pravi. Verjamem, da nihče izmed nas nima nič proti, da se en dan posveti invalidom, vendar bi prosil za vašo pomoč, glede na to, da so se obrnili na vas, da se poskušajo poenotit glede tega vprašanja, da potem ne bi spet prišlo do zapletov na sami seji, kot je to v preteklosti že bilo.«

Milena Jesenko:

»Hvala lepa župan, da si to na glas povedal. Jaz sem za te zadeve vedela, da gre za prepire med njimi, vendar nisem želela tega posebej izpostavljat, zato še enkrat hvala, da si ti to povedal.«

Milena Jesenko (nadaljevanje):
2. »Moje naslednje vprašanje se nanaša na stanovanjsko problematiko, torej stanovanjski fond, s katerim naj bi občina reševala bivanjske stiske občanov, ki si sami ne zmorejo zagotovit primernega stanovanja. Stanovanjski fond je skromen in se tudi sila, sila počasi, če se že, povečuje, kar dokazuje podatek, da je bil zadnji razpis za neprofitna stanovanja objavljen leta 2005. Potrebe pa konstantno izkazuje vsaj 20 družin. Ob dajanju mnenja k državnemu lokacijskemu načrtu za razširitev letališča Cerklje ob Krki je bilo med drugim navedeno tudi, da bo Ministrstvo za obrambo v lastništvo občine preneslo štiri stanovanja iz svojega fonda v Brežicah. Sprašujem, ali je bil ta prenos že opravljen, če ni bil, zakaj ne in kdaj predvidoma, da bo? Pisni odgovor bi prosila.

Odgovor župana:

»Pogodba je od njih že prišla, mi smo jo podpisali, sedaj še čakamo, da jo podpiše minister Erjavec in jo podpisano vrne.«

Milena Jesenko (nadaljevanje):
3. »Druga zadeva, o kateri bi tudi rada spregovorila je naslednja: Ekološka zavest in vse večja zavest o nujnosti gibanja za ohranjanje zdravja tudi pri naših občankah in občanih narašča. Eden od pokazateljev je vse večje število kolesarjev, s tem pa tudi naraščajoča potreba po kolesarskih stezah, tako na povezavah med posameznimi turistično zanimivimi točkami v trgovskem centru in seveda tudi v samem mestu, kjer se je ob obnovi nekako spregledala ta nuja. Vem, da so v načrtu kolesarske steze na različnih območjih v občini. Sama vidim rešitev na Cesti prvih borcev v spremembi parkirnega režima. Saj bi z ene strani ulice lahko umaknili avtomobile v korist kolesarjev. Pa še strošek nebi bil kaj prida velik, malo barve za prebarvat. Ampak tole mimogrede. Tematiko kolesarskih stez začenjam zaradi nekaj drugega – na ustrezne občinske službe naslavljam nejevoljo kolesarjev, ki na tistih nekaj kolesarskih stezah močno občutijo tehnično pomanjkljivo izvedbo – prehodi iz ceste na kolesarsko stezo so nepravilno izpeljani, saj mora kolesar preskočiti visok rob, starejši ali pa manj spretni pa zaradi varnosti izstopiti s kolesa. Tako je na stezi ob krožišču v Črncu in pri novem krožišču na Bizeljski cesti, morda še kje, ne vem. Pričakujem, da bo v pisnem odgovoru pojasnjeno, zakaj je taka izvedba, oz. kako bo ovira odpravljena v nemoten prehod s cestišča na kolesarsko stezo. Tisti, ki se vozite z »bicikli«, veste za kaj gre, ne?

4. Še eno zadevo imam: dela v Ulici pod obzidjem se končno bližajo koncu. Veselje, da bo lepa in urejena, bledi ob kvaliteti izvedbe. Naj navedem za ilustracijo samo en primer: dohod iz ceste do hiš so narejeni s pragom, tako baje mora biti, da mora biti 5 cm rob oz. vsaj 3 cm so meni pojasnili. Na večkratna opozorila so delavci sicer popravljali previsoke robnike na prehodih na vhodih. Ti so narejeni tako kakor pač so – na eni strani malo višji, na eni malo nižji. Na »augenmas« se vidi, da ni v redu izpeljano. Novi robniki, ki so komaj postavljeni, so že sedaj poškodovani, z valjarji in drugimi stroji so jih okrušili. Odkrušena mesta so danes zamazali z malto, ki zagotovo ne bo dolgo zdržala. To govorim zato, da bi, gospod župan, obvestila in opozorila investitorja, to je torej občina, da se pred prevzemom del temeljito pregleda, kako so ta dela izvedena in da se takoj odpravijo vse napake. 

5. Še enkrat bi pa izrazila nejevoljo zaradi najmanj trikrat povedanega, nemogočega kljuna na Bizeljski cesti pri zavijanju v Jurčičevo. Še vedno trdim, da je to tehnično nepravilno izpeljano in bom verjela šele takrat, ko mi bo pojasnil cestni inšpektor, ne vem, kako se že imenuje, da je to v redu. Podnevi je v redu, ponoči pa ni v redu.«

Uroš Škof:

1. »Jaz bi imel dve pobudi – prva je bila naslovljena name s strani sveta krajevne skupnosti Pišece in sicer o pokritosti posameznih delov občine Brežice z GSM signalom. Jaz predlagam, da bi občina Brežice dala operaterjem mobilne telefonije v Sloveniji pobudo za preučitev možnosti za čimprejšnje izboljšanje tovrstne povezave. Jaz dobro poznam krajevno skupnost Pišece, tudi v mojem mandatu predsednika sveta KS Pišece smo, mislim, da vsaj 4-krat ali 5-krat na ponudnike mobilne telefonije pisali dopise o tem, da bi se uredil ta signal v Pišecah, vsaj na teh glavnih cestah, ki pripeljejo na to gričevnato območje, mogoče so še kateri deli v občini Brežice, ki imajo slab signal. Seveda z njihove strani je bilo takole…: so prišli celo pogledat, ampak naša teža je bila premalo. Poleg sveta KS Pišece so se zraven podpisovali tudi posamezniki, naročniki mobilne telefonije kot tudi društva. Jaz bi prosil, da vam svet KS Pišece dostavi ta dopis.«
Ivan Molan:

»Z g. Skrivalnikom sem se pogovarjal, da bo KS ta dopis poslala na občino. Do sedaj ga še nismo prejeli. Ko ga prejmemo, ga bomo dopolnili in naslovili na operaterja mobilne telefonije, saj je v interesu nas vseh, da je pokritost z GMS signalom na območju občine čim kvalitetnejša.«

Uroš Škof (nadaljevanje):
2. »Čeprav je sedaj čas dopustov in počitnic in ko v Brežicah teče brežiški festival stare glasbe, bi dal v zvezi s tem naslednjo pobudo: Za prihodnje leto, ko se bomo odločali o tem festivalu, o njegovi pomembnosti in o finančnih posledicah - festival je šel sedaj v tisto krizno deseto leto delovanja - , da se mogoče s strani Zavoda za podjetništvo in turizem pričnejo meriti učinki tega festivala v tem prostoru, z namenom, da bomo za odločanje o tem festivalu v prihodnjem letu imeli tudi nekaj konkretnih podatkov. Ta ideja mi je prišla na misel čisto naključno, kot me je kolega, ki je zaposlen pri največji nemški turistični agenciji, ki se ukvarja s kulturnim turizmom, povprašal, kako je s festivali v Sloveniji, če za festival Brežice obstaja kakšna študija o učinkih obfestivalskih dejavnostih, ker za turista ni zanimiv samo festival, ampak tudi vse kar se dogaja zraven. Jaz sem pač povedal, koliko mi je bilo iz preteklih let znano, katere aktivnosti so bile vodene, ostalo pa ne. Zato bi prosil, če bi lahko letos malo merili te učinke in ugotovili, zakaj festival po desetih letih mogoče ne napreduje tako kot je bilo na začetku mišljeno.« 
Matjaž Pegam:

1. »Kolegici Jesenkovi izražam podporo glede njenega opozorila o nevarnosti tistega »zoba« na Bizeljski cesti, saj tudi jaz mislim, da je le-ta smrtno nevaren. Kar se tiče kolesarskih stez, jih v Brežicah nimamo, jih imamo samo na parih krožiščih, tako da je pobuda, da se začnejo kolesarske steze sploh graditi silno dobrodošla in tudi sam sem jo večkrat izrazil. Zanima me tudi, kako se te ceste načrtujejo? Npr., če pogledamo spodnjo cesto iz mosta, se vidi, da je načrtovalec silno neracionalno ravnal s prostorom, saj je za parkirišča in pločnike namenil zelo malo prostora, a trikratno širino je namenil za dodatni pločnik, namesto, da bi tam zasadili drevesa, uredili park ali postavili neke klopce.«
Odgovor župana:

»Že nekajkrat smo povedali, da so pri načrtovanju teh stvari ključne smernice Zavoda za varstvo kulturne dediščine, ki so zahtevali take rešitve. Če seveda želite, pa lahko projektante povabimo na sejo sveta, da vam obrazložijo, na osnovi česa so tako projektirali.«

Matjaž Pegam:

»V redu, naj se to enkrat razčisti, zato predlagam, da se na eno o prihodnjih sej uvrsti točka dnevnega reda s to problematiko.«

Matjaž Pegam – naslednje vprašanje:
2. Na župana naslavljam vprašanje, ki se nanaša na sklep, ki ga je OS sprejel na svoji 11. redni seji. OS je takrat s sklepom zadolžil župana, da sproži postopek za presojo ustavnosti in zakonitosti Zakona in pripadajočih podzakonskih aktov, ki opredeljujejo nadomestilo za omejeno rabo prostora zaradi umestitve jedrskih objektov lokalnim skupnostim. Ponovno pozivam župana, da občinskemu svetu poroča kaj je bilo na tem področju storjenega. Pisni odgovor pričakujem na naslednji seji OS.«

Odgovor župana:

»Takih študij, ki jih je naročilo lokalno partnerstvo, je narejenih kar nekaj. V študijah se med drugim navaja, da se je o odprtih vprašanjih potrebno dogovoriti z Vlado, v kolikor pa to ne bo uspelo, pa bi bilo mogoče razmisliti o uporabi drugih pravnih sredstev. Mi smo se pogovarjali z ministrstvom za okolje, ki pravijo, da v zvezi s tem pripravljajo spremembo uredbe. V kolikor do te spremembe ne bo prišlo, pa je še vedno možno sprožiti ustavno presojo. Seveda pa lahko tudi vi, g. Pegam, kot državljan in kot občinski svetnik sprožite ustavno presojo.« 

Matjaž Pegam:

»Gospod župan, jaz nisem strokovnjak za vlaganje ustavne presoje, nimam sredstev za to, da vlagam ustavne presoje, nimam sredstev za odvetnike, vi ste pa voljen predstavnik lokalne skupnosti, ki ima vso moč in vse resurse, da to naredi. To, kar je delalo lokalno partnerstvo, nima zveze s tem, o čemer se sedaj pogovarjamo. Skratka, gre za presojo ustavnosti odredbe, ki v bistvu podeljuje občini Krško vsa nadomestila in jih občina Krško po tej logiki dobi.«

Ivan Molan:

»Gospod Pegam, sedaj vas moram opozorit, da ste vi očitno vse stvari ponovno zmešali. Gre za dve stvari – gre za meddržavno pogodbo, na podlagi katere občina Krško dobiva denar in pa gre za rento za nuklearne odpadke. Rento za nuklearne odpadke pa dobiva, tako občina Krško kot občina Brežice po določenem ključu, ki je bil sprejet v letu 2003. To je bila odredba, o kateri se pogovarjamo. V meddržavni pogodbi pa gre za druge stvari.«

Matjaž Pegam:

»To definitivno ni res. Občina Krško dobiva 4 milijone € sredstev, katera so opredeljena kot renta. Tako imenujejo ta sredstva tudi tisti, ki ta sredstva dajejo. Pred dvema letoma se je to imenovalo »nadomestilo za uporabo stavbnega zemljišča«. In ta renta je trajna, ker je odredba tako opredeljena, da rento dobiva občina, če objekt stoji v nekem krogu 500 m…, natančne definicije ne poznam, ampak odredba je tako napisana, da celotno rento dobiva ena občina. Odredba ne upošteva okoljskih vplivov, ki sigurno segajo preko koncentričnega kroga 500 m in preko občinskih mej. Vplivov je deležna občina Brežice celo več kot občina Krško, zato ker veter piha sem, ker Sava teče tu dol. Kar se pa tiče odlagališča, pa veste, da bodo občine dobivale to po nekem ključu samo toliko časa, dokler ne bo določena dokončna lokacija odlagališča. Ta pa je, tako mislim, praktično že določena.«

Ivan Molan:

»Cilj nove odredbe je, da kljub temu, če bo lokacija v Krškem, da občina Brežice še naprej dobiva sredstva.«

Matjaž Pegam:

»Ampak župan, vi ste dobili jasen sklep, ki ga niste realiziral in me samo zanima, zakaj ga niste realizirali? Jaz enostavno ne morem pristat na to, da ste po pogovoru z ministrom presodili, da to ni racionalno. Skratka, naj se naredi ena resna analiza te odredbe, naj se ugotovijo, kake možnosti ima občina Brežice in naj se ukrepa na ustrezen način.«

Matjaž Pegam – naslednja vprašanja:
3. Na 11. redni seji je OS sprejel sklep, s katerim je zadolžil župana, g. Ivana Molana, da pripravi poročilo o 
· nerealiziranih sklepih OS in razlogih za nerealizacijo  

· ter o vseh vprašanji občinskih svetnikov, na katera ni podanih odgovorov in razlogih za to. 

Na 12. seji sem dobil ustno pojasnilo s strani župana, da je na spletni strani občine Brežice objavljeno poročilo o nerealiziranih sklepih in pobudah in vprašanjih svetnikov.

Tabela pobud in vprašanj je sicer objavljena na spletu, vendar žal še zdaleč ne izpolnjuje zahteve sklepa. 

Župana pozivam, da v skladu z omenjenim sklepom pripravi zahtevano pisno poročilo.

Konkretno v mojem primeru je na deset podanih pobud oz. vprašanj, odgovorjeno pa je le na štiri, ostale so ignorirane brez pojasnila. Toliko o statistiki.«

4. Na 11. redni seji OS sem podal pisno poročilo o obisku jedrskega odlagališča Aube-Soulainess v Franciji v organizaciji Lokalnega partnerstva Brežice. Poročilo sem pripravil na osnovi podatkov, ki so nam bili predstavljeni tekom ogleda, vse skupaj sem skušal zapisati kar se da objektivno in korektno. Da sem v tem uspel, so mi potrdili nekateri udeleženci ogleda, kot tudi nekateri člani Vodstvenega odbora lokalnega partnerstva.

Neprijetno me je presenetilo stališče g. Ivana Molana, ki je na 3. redni seji Vodstvenega odbora lokalnega partnerstva Brežice, dne 27.3.2008, pod točko razno podal naslednji komentar (citirano iz zapisnika):

Župan Ivan Molan je povedal, da je Matjaž Pegam, občinski svetnik, na zadnji seji občinskega sveta poročal o obisku v Franciji. Poročilo je podal na način in opremljeno s podatki, ki ne držijo. Apeliral je na stroko iz ARAO, da pripravijo poročilo. Nadja Železnik je odgovorila, da je ona poročilo že pripravila in bo poskrbela, da z njim seznani javnost.

Izrecno poudarjam, da sem uporabil izključno podatke, ki so nam bili posredovani s strani predstavnikov organizacije, ki se ukvarja z jedrskimi odpadki v Franciji. Vse podatke sem si tudi skrbno zapisal. Županova navedba me čudi toliko bolj, ker na predstavitvah ni aktivno sodeloval v razpravah, niti nisem opazil, da bi si kakršne koli posredovane podatke beležil.

Trdim, da sem poročilo podal na korekten način in opremljeno s podatki, ki držijo. Seveda sprejemam možnost, da je v zapisu zaradi mojega laičnega poznavanja problematike prišlo do morebitnega lapsusa, ki ga bom z veseljem popravil. 

Župana pozivam, da svojo trditev argumentira, in se mi za omalovažujoč odnos do mojega pisanja pisno opraviči na naslednji seji OS.«

Ivan Molan:

»Po moje so vsi tisti podatki zelo dramatizirali stvar in je vprašanje, če je vse tako ali ne. Mi smo tako ali tako zaprosili strokovno inštitucijo ARAO, da pripravi odgovor in mislim, da je le-ta že pripravljen.«

Matjaž Pegam:

»Kako lahko rečeš, da je vprašanje, če je to res ali ne, če smo bili tam in so nam to povedali? ARAO je pa med drugim rekel še marsikaj drugega. V neformalnih pogovorih so nam sami strokovnjaki rekli, da je brežiško področje silno neprimerno za odlagališče in da ima Slovenija bolj primerna področja za to. Tega pa noben nikjer ne zine.«

Ivan Molan:

»Nihče ne zanika, da ni bolj primernih območij kot je brežiško. Je pa tudi brežiško primerno pod določenimi pogoji. Eno od meril za umestitev odlagališča v prostor je tudi družbene sprejemljivost, ki je v tem koncu največja. Sigurno pa ni noben rekel, da je to najboljša lokacija v Sloveniji.«

Jernej Zorko:

1. »Prvo vprašanje: Nekdo je dobil koncesijo za peskokop oz. kamnolom v Gorjancih in bi rad vprašal, kako bo le-ta vozil do kamnoloma, ker je tam poljska pot? Ali mu bo cesto gradila občina ali si jo bo naredil sam? Če si jo lahko naredi sam, me zanima, ali mora imeti za to kakšno dovoljenje in od koga?

2. Drugo vprašanje pa se nanaša na zemljišče ob reki Krki pri Gazicah - desno, kjer so zgoraj vinogradi, spodaj pa travniki in njive. Nekdo je tukaj kupil ogromno zemlje, posekal brežino reke in speljal pot skoraj do reke – to bi bilo verjetno zanimivo tudi za naravovarstvenike, posadil pa je tudi nekaj malin. Gospod župan, ali ste bili kaj obveščeni o tem?«

Župan, Ivan Molan:

»Ne, nisem bil obveščen.«

Jožica Obradovič:

1. »Jaz bi se navezala na odgovor Oddelka za gospodarske javne službe na moje vprašanje iz 12. seje, kjer sem vprašala za plakatiranje v mestnem jedru. Odgovor je, da je potrebno to zadevo urediti za območje cele občine z odlokom, ni pa povedano, kdaj bo ta odlok pripravljen. Bo to v kratkem, čez eno leto, čez dve, tri leta,.., zato prosim za bolj konkreten odgovor. Apeliram, da se ta odlok sprejme čim prej.

2. Danes se je začela adaptacije stavbe na Cesti prvih borcev, kjer je vhod v Upravno enoto Brežice. Ker so gradbinci ogradili parkirni prostor, na katerega smo komaj čakali, me zanima, kako dolgo bo trajala adaptacije te stavbe oz. kliko časa bo parkirišče pred to stavbo zaprto?«

Ad. 5
Predlog odloka o občinskem podrobnem prostorskem načrtu 
Stanovanjska soseska Cholewa
Uvodno obrazložitev je podal g. Branko Blaževič, vodja Oddelka za prostorsko načrtovanje in razvoj.
Župan, g. Ivan Molan, je vložil naslednji AMANDMA:
»V odloku se v 16. členu tekst v celoti zamenja z novim. Nov naslov 16. člena glasi »prenehanje veljavnosti«, nov tekst tega člena pa glasi »Z dnem uveljavitve tega odloka na območju OPPN, opredeljenega v 4. členu tega odloka, prenehajo veljati določila Odloka o ureditvenem načrtu Poslovni center Brežice (Ur. list RS, št. 43/00, 4/02 in 83/05).

Dosedanji tekst 16. člena in vsi nadaljnji členi odloka se ustrezno preštevilčijo.« 

Po razpravi, v kateri je sodeloval g. Jure Pezdirc – predsednik Odbora za urbanizem in okolje, je svet na predlog župana sprejel naslednja 

SKLEPA:

1. Sprejme se amandma, ki glasi: »V odloku se v 16. členu tekst v celoti zamenja z novim. Nov naslov 16. člena glasi »prenehanje veljavnosti«, nov tekst tega člena pa glasi »Z dnem uveljavitve tega odloka na območju OPPN, opredeljenega v 4. členu tega odloka, prenehajo veljati določila Odloka o ureditvenem načrtu Poslovni center Brežice (Ur. list RS, št. 43/00, 4/02 in 83/05).

Dosedanji tekst 16. člena in vsi nadaljnji členi odloka se ustrezno preštevilčijo.« 
Sklep je bil sprejet s 26-mi glasovi »za« in 0 »proti«.
2. V drugem branju se sprejme Odlok o občinskem podrobnem prostorskem načrtu Stanovanjska soseska Cholewa, skupaj s sprejetim amandmajem in predlogom Statutarno-pravne komisije o dopolnitvi določil preambule - navedba zadnje objave Zakona o lokalni samoupravi (ZLS-UPB2, Ur. list RS, št. 94/2007 in 27/2008).

Sklep je bil sprejet s 27-mi glasovi »za« in 0 »proti«.
Ad. 6
Predlog sklepa o potrditvi Dokumenta identifikacije investicijskega projekta (DIIP): Ureditev starega mestnega jedra Brežice
Po uvodni obrazložitvi, ki jo je podala ga. Alenka Laznik, vodja Oddelka za gospodarske javne službe in gospodarske zadeve in razpravi, v kateri so sodelovali: Jure Pezdirc, Ivan Sušin, Matjaž Pegam in Hrvoje Oršanič, je svet sprejel naslednji
SKLEP:

Občinski svet Občine Brežice potrdi Dokument identifikacije investicijskega projekta (DIIP) za: Ureditev starega mestnega jedra Brežice, skupaj s stališči in predlogi Odbora za urbanizem in okolje, ki glasijo:

· v predpripravi projekta »Černelčeva – Levstikova ulica« se pripravi vso potrebno dokumentacijo in terminsko uskladi izvedbo ureditve ulice z izgradnjo ostalih TK in elektro vodov,

· v okviru projekta »Ureditev grajskega parka« se izvede javna razprava in okrogla miza s predstavitvijo ureditve, kjer bo imela javnost možnost seznanitve z le-to in nanjo podajati mnenja,

· v okviru projekta »Ureditev Černelčeve ulice ob Osnovni šoli« se upošteva sklep OS o možnosti dovoza otrok povsem do šole.

Sklep je bil sprejet s 26-mi glasovi »za« in 1- nim »proti«.
Ad. 7
Obvezna razlaga točke 4.3.3. (raba prostora) Odloka o spremembah in dopolnitvah prostorskih sestavin dolgoročnega in srednjeročnega plana Občine Brežice za območje občine Brežice v povezavi z 11. členom odloka o prostorsko ureditvenih pogojih za območje občine Brežice 
za postavitev hlevov na kmetijska zemljišča
Po uvodni obrazložitvi, ki jo je podal g. Branko Blaževič, vodja Oddelka za prostorsko načrtovanje in razvoj ter razpravi, v kateri je sodelovala ga. Irena Rudman, je svet sprejel naslednji
SKLEP:
Sprejme se obvezna razlaga točke 4.3.3. (raba prostora) Odloka o spremembah in dopolnitvah prostorskih sestavin dolgoročnega in srednjeročnega plana občine Brežice za območje občine Brežice v povezavi z 11. členom Odloka o prostorsko ureditvenih pogojih za območje občine Brežice za postavitev hlevov na kmetijska zemljišča v podaljških obstoječih dvorišč, št. 350-11/2008, posredovana na 13. seji Občinskega sveta Občine Brežice, dne 7.7.2008.

Sklep je bil sprejet s 26-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

Ad. 8
Predlog sklepa o prerazporeditvi proračunskih sredstev
Uvodno obrazložitev je podala ga. Alenka Laznik, vodja Oddelka za gospodarske javne službe in gospodarske zadeve.

Razprave ni bilo.

Na predlog predsedujoče je svet sprejel naslednji

SKLEP:

Iz proračunske postavke 7951-Pločnik Dečna sela po planu proračuna Občine Brežice za leto 2008, se prerazporedijo sredstva v višini 40.000 € na proračunsko postavko 7950 – Pločnik Artiče, tako da znaša vrednost postavke, skupaj s prerazporeditvijo 140.000 €.

Sklep je bil sprejet s 24-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

Ad. 9
Predlog sprememb načrta razvojnih programov za leta 2008 – 2011
Uvodno obrazložitev je podala ga. Alenka Laznik, vodja Oddelka za gospodarske javne službe in gospodarske zadeve.

Razprave ni bilo.

Na predlog predsedujoče je svet sprejel naslednji

SKLEP:

Sprejme se spremembe Načrta razvojnih programov za leta 2008 – 2011 v naslednjem besedilu:

1. člen

V Načrtu razvojnih programov 2008 – 2011 (NRP), ki je sestavni del Proračuna občine Brežice za leto 2008, sprejet na 10. seji Občinskega sveta, dne 21.01.2008, se računski postavki, ki glasita:

	Rač.post.
	Zap.št.
	Opis dejavnosti
	Rebalans 2007
	Plan 2008
	Plan 2009
	Plan 2010
	Plan 2011

	
	
	
	
	
	
	
	

	7950
	34
	Pločnik Artiče
	 
	100.000
	100.000
	100.000
	150.000

	7951
	35
	Pločnik Dečna sela do Bibiča z mostičkom za pešce na Sromljici
	 
	40.000
	10.000
	10.000
	0


spremenita tako, da po novem glasita:

	Rač.post.
	Zap.št.
	Opis dejavnosti
	Rebalans 2007
	Plan 2008
	Plan 2009
	Plan 2010
	Plan 2011

	7950
	34
	Pločnik Artiče
	 
	140.000
	160.000
	160.000
	0

	7951
	35
	Pločnik Dečna sela do Bibiča z mostičkom za pešce na Sromljici
	 
	0
	50.000
	10.000
	0


2. člen

Ta sklep stopi v veljavo takoj. 

Sklep je bil sprejet s 23-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

Ad. 10
Predlog odloka o višini in namenu porabe sredstev proračunske rezerve 
za odpravo posledic neurja v mesecu maju in juniju 2008
Uvodno obrazložitev je podala ga. Maksimilijana Stanič, vodja Oddelka za proračun in finance.

Župan je vložil AMANDMA, ki glasi: »Črta se besedilo 3. člena, ki se nadomesti z naslednjim besedilom: Namen, za katerega se namenijo sredstva, je sanacija najnujnejše škode na javnih poteh. Upravičenci do sredstev so krajevne skupnosti, ki imajo javne poti v hribovitem predelu, kar se določi na podlagi reliefnega faktorja 1,2 za delitev sredstev za vzdrževanje javnih poti in so prijavile škodo do 30.7.2008.«

Stališča Statutarno-pravne komisije je obrazložila predsednica komisije, ga Irena Rudman.

Druge razprave ni bilo.

Na predlog predsedujoče je svet sprejel naslednje
SKLEPE:

1. Odlok o višini in namenu porabe sredstev proračunske rezerve za odpravo posledic neurja v mesecu maju in juniju 2008, št. 840-13/2008, se sprejme po skrajšanem postopku.

Sklep je bil sprejet s 23-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

2. Sprejme se amandma, ki glasi: »Črta se besedilo 3. člena, ki se nadomesti z naslednjim besedilom: Namen, za katerega se namenijo sredstva, je sanacija najnujnejše škode na javnih poteh. Upravičenci do sredstev so krajevne skupnosti, ki imajo javne poti v hribovitem predelu, kar se določi na podlagi reliefnega faktorja 1,2 za delitev sredstev za vzdrževanje javnih poti in so prijavile škodo do 30.7.2008.«
Sklep je bil sprejet s 23-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

3. Občinski svet Občine Brežice sprejme Odlok o višini in namenu porabe sredstev proračunske rezerve za odpravo posledic neurja v mesecu maju in juniju 2008, št. 840-13/2008, skupaj s sprejetim amandmajem in predlogom Statutarno-pravne komisije, da se v preambuli pri navedbi Zakona o javnih financah zapiše novejša objave tega zakona v Uradnem listu RS.
Sklep je bil sprejet z 22-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

Ad. 11
Predlog sklepa o dodelitvi sredstev iz splošne proračunske rezerve
Uvodno obrazložitev je podala ga. Maksimilijana Stanič, vodja Oddelka za proračun in finance.

Razprave ni bilo.

Na predlog predsedujoče je svet sprejel naslednji

SKLEP:
1.
Iz proračunske postavke 8200 – tekoča rezerva se po planu proračuna Občine Brežice za leto 2008 za vsakega športnika iz Občine Brežice, ki bo tekmoval na Olimpijskih igrah v Pekingu v letu 2008, dodelijo sredstva v višini 4.000,00 €. 

2. 

Sredstva se nakažejo klubu, iz katerega izhaja športnik.

3.

Ta sklep velja takoj.

Sklep je bil sprejet s 25-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

Ad. 12
Soglasje k dopolnitvam statuta Zavoda za podjetništvo in turizem Brežice
Uvodno obrazložitev je podala ga. Alenka Laznik, vodja Oddelka za gospodarske javne službe in gospodarske zadeve.

V razpravi sta sodelovala g. Ivan Sušin in g. Matjaž Pegam. G. Sušin je pogrešal letna poročila o delu občinskih zavodov, g. Pegam pa računovodska revizijska poročila.

Druge razprave ni bilo.

Na predlog predsedujoče je svet sprejel naslednji

SKLEP:

Občinski svet Občine Brežice soglaša z dopolnitvami Statuta Zavoda za podjetništvo in turizem Brežice, ki ga je svet zavoda sprejel na svoji 10. redni seji, dne 7.2.2008.

Sklep je bil sprejet z 21-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

Ad. 13
Predlogi odlokov za razglasitev podružničnih cerkva in spomenika za kulturne spomenike lokalnega pomena in sicer:

13.1. Dramlja: Cerkev sv. Andreja na Skalah,

13.2. Dramlja: Cerkev sv. Duha,

13.3. Orešje na Bizeljskem: – Cerkev sv. Marije Magdalene,

13.4. Bizeljsko: Cerkev sv. Vida na Janeževem vrhu,

13.5. Drenovec pri Bukovju: Cerkev sv. Antona,

13.6. Dobova: Cerkev imena Marijinega,

13.7. Dobova: spomenik padlim v 1. svetovni vojni,

13.8. Mostec: Cerkev sv. Fabjana in Sebastijana,

13.9. Kapele: Cerkev Marijinega vnebovzetja.

Uvodno obrazložitev je podala ga. Anica Hribar, vodja Oddelka za družbene dejavnosti.

Župan je predlagal naslednji AMANDMA: 
»K Odloku o razglasitvi Mostec - Cerkev sv. Fabijana in Sebastijana za kulturni spomenik lokalnega pomena, se sprejme amandma, ki glasi: »V celoti se črta zadnji stavek tretjega odstavka prvega člena, ki glasi: »Žal so s tem povsem nedomišljenem posegom v dobršni meri degradirali cerkveni ambient.«

V razpravi, v kateri so sodelovali: Milena Jesenko – predsednica Odbora za družbene dejavnosti, Jože Avšič, Uroš Škof, Ivan Sušin, Matjaž Pegam, Jožica Obradovič in Franc Kelher, so bila izpostavljena predvsem naslednja mnenja, stališča in predlogi:

· da bi svetniki pred odločanjem potrebovali seznam objektov, ki so bili v minulih letih že proglašeni za tak spomenik in seznam objektov, ki jih ima Zavod za kulturno dediščino v Novem mestu evidentirane v naši občini kot potencialne kulturne spomenike,
· da je potrebno sprejeti kriterije ter pristopiti sistematično in selektivno, da nebi kazalo za kulturni spomenik razglasiti vsake »zadevice« in da na drugi strani nebi pozabili na kakšen pomembnejši objekt.
Na predlog predsedujoče je svet sprejel naslednje
SKLEPE:
1. Predlogi odlokov za razglasitev podružničnih cerkva in spomenika za kulturne spomenike lokalnega pomena se sprejmejo po skrajšanem postopku.

Sklep je bil sprejet s 24-mi glasovi »za« in 1-nim »proti«.

2. K Odloku o razglasitvi Mostec - Cerkev sv. Fabijana in Sebastijana za kulturni spomenik lokalnega pomena, se sprejme amandma, ki glasi: »V celoti se črta zadnji stavek tretjega odstavka prvega člena, ki glasi: »Žal so s tem povsem nedomišljenem posegom v dobršni meri degradirali cerkveni ambient.«
Sklep je bil sprejet z 22-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

3. Sprejme se Odlok o razglasitvi Mostec - Cerkev sv. Fabijana in Sebastijana za kulturni spomenik lokalnega pomena, skupaj s sprejetim amandmajem.

Sklep je bil sprejet z 22-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

4. Ostali odloki za razglasitev podružničnih cerkva in spomenika za kulturne spomenike lokalnega pomena se sprejmejo v paketu.
Sklep je bil sprejet s 17-mi glasovi »za« in 1-nim »proti«.

5. Sprejme se Odlok o razglasitvi Bizeljsko – Cerkev sv. Vida na Jeneževem vrhu za kulturni spomenik lokalnega pomena.
6. Sprejme se Odlok o razglasitvi Dramlja – Cerkev sv. Andreja na Skalah za kulturni spomenik lokalnega pomena.

7. Sprejme se Odlok o razglasitvi Bukovje – Cerkev sv. Antona za kulturni spomenik lokalnega pomena.

8. Sprejme se Odlok o razglasitvi Orešje na Bizeljskem – Cerkev sv. Marije Magdalene za kulturni spomenik lokalnega pomena.

9. Sprejme se Odlok o razglasitvi Dramlja – Cerkev sv. Duha za kulturni spomenik lokalnega pomena.

10. Sprejme se Odlok o razglasitvi Dobova - Cerkev Imena Marijinega za kulturni spomenik lokalnega pomena.

11. Sprejme se Odlok o razglasitvi Dobova - Spomenik padlim v 1. svetovni vojni za kulturni spomenik lokalnega pomena.

12. Sprejme se Odlok o razglasitvi Kapele - Cerkev Marijinega vnebovzetja za kulturni spomenik lokalnega pomena.
Sklepi pod zap. št. 5. do 12. so bili sprejeti v paketu, s 17-mi glasovi »za« in 1-nim »proti«.

Ad. 14
Nepremičnine:

Uvodno obrazložitev je podal g. Branko Blaževič, vodja Oddelka za prostorsko načrtovanje in razvoj.

Razprave ni bilo.

Na predlog predsedujoče je svet sprejel naslednje

SKLEPE:
14.1. Ukine se javno dobro na parc. št. 952/7 (pot v izmeri 57 m2), vpisana v vl. št. 409 k.o. Arnovo selo.

14.2. Ukine se javno dobro na parc. št.  815/13 (cesta v izmeri 165 m2 ), vpisana v vl. št. 752 k.o. Gabrje.

14.3. Sprejme se letni program nakupa premoženja – dopolnitev številka 2 k že obstoječemu letnemu programu nakupa za leto 2008, št. 478-31/2008, z dne 03.07.2008.

14.4. Sprejme se letni program prodaje premoženja v lasti Občine Brežice – dopolnitev številka 3 k že obstoječemu letnemu programu prodaje za leto 2008, št. 478-30/2008, z dne 03.07.2008.

Sklepi so bili sprejeti s 23-mi glasovi »za« in 0 »proti«.
Ad. 15
Kadrovske in mandatne zadeve:

Po uvodnih obrazložitvah k posameznim podtočkam, ki jih je podal g. Marko Hercigonja, predsednik Komisije za mandatna vprašanj, volitve in imenovanja, je svet sprejel naslednje

SKLEPE:
15.1. Imenovanje Občinske volilne komisije.

1.

Občinski svet Občine Brežice imenuje Občinsko volilno komisijo v naslednji sestavi:

1. ZUPANČIČ Aleksander, roj,13.02.1979, Podgorje pri Pišecah 26, 8255 Pišece, za predsednika, 
2. MATJAŠIČ Bogdan, roj. 13.02.1967, Kogojeva ulica 3, 8250 Brežice, za namestnika predsednika, 
3. JESENKO Milena, roj. 26.01.1942, Pod obzidjem 20, 8250 Brežice, za članico,

4. Stezinar Jožefa, roj. 14.4.1940, Prilipe 21/d, 8250 Brežice, za namestnico članice,
5. KOMATAR Mojca, roj. 18.07.1977, Cerklje ob Krki 29, 8263 Cerklje ob Krki, za članico,
6. POLOVIČ Justina, roj. 17.03.1971, Gornji Lenart 3, 8250 Brežice, za namestnico članice, 
7. BLAŽEVIČ Aleksandra, roj. 10.12.1975, Župančičeva 15, 8250 Brežice, za članico,
8. ZORKO Robert, roj. 24.08.1988, Župeča vas 41 b, 8263 Cerklje ob Krki, za namestnika člana.
2.

Občinska volilna komisija se imenuje za mandat štirih let.

3.

Sklep prične veljati petnajsti dan po objavi v Uradnem listu RS. 

Sklep je bil sprejet s 23-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

15.2. Oblikovanje mnenja o kandidatu za ravnatelja Višje strokovne šole na Trgovski in ekonomski šoli Brežice.

Občinski svet Občine Brežice daje pozitivno mnenje h kandidaturi mag. Jožeta Kranjca, roj. 16.5.1959, s stalnim bivališčem Raka 103, 8274 Raka, za ravnatelja Višje strokovne šole na Ekonomski in trgovski šoli Brežice za mandatno obdobje naslednjih 5. let.

Sklepi so bili sprejeti s 24-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

15.3. Imenovanje člana UO Centra za razvoj podeželja Posavje.

1.

Občinski svet Občine Brežice v Upravni odbor Centra za razvoj podeželja Posavje imenuje: 

Romana MATJAŠIČA, univ. dipl. ing. kmetijstva, roj. 13.03.1969, Sromlje 22, 8256 Sromlje.

2.

Kandidat se imenuje za mandatno dobo štirih let.

Sklep je bil sprejet s 26-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

15.4. Imenovanje Strokovne komisije za preverjanje strokovne usposobljenosti za pridobitev potrdila lokalnega turističnega vodnika v občini Brežice.

V razpravi je sodeloval mag. Hrvoje Oršanič. 

Na predlog KMVVI je svet sprejel naslednji SKLEP:

1.

Občinski svet Občine Brežice imenuje Strokovno komisijo za preverjanje strokovne usposobljenosti za pridobitev potrdila lokalnega turističnega vodnika v občini Brežice, v naslednji sestavi:
1. mag. Nataša Šerbec, Kovinarska cesta 11, 8270 Krško 
 predsednica
2. Roman Matjašič, Sromlje 22, 8256 Sromlje 


 član
3. dr. Ivanka POČKAR, Kregarjeva ulica 1, 8250 Brežice 
 
 članica
2.

Naloge komisije so opredeljene v Odloku o turističnih vodnikih v občini Brežice.

Sklep je bil sprejet s 23-mi glasovi »za« in 1-nim »proti«.

15.5. Imenovanje odbora za pripravo in izvedbo programa prireditev ob prazniku Občine Brežice v letu 2008.

Občinski svet Občine Brežice imenuje Odbor za pripravo in izvedbo programa prireditev ob prazniku Občine Brežice v letu 2008, v naslednji sestavi:

1.
Ivan MOLAN, župan Občine Brežice

predsednik odbora

2.
Patricia ČULAR, podžupanja Občine Brežice

članica

3.
Aleksander DENŽIČ, direktor občinske uprave

član

4.
Rudi VOLČANJŠEK, tajnik občinskega sveta

član

5.
Milena JESENKO, članica Odbora za protokol

članica

6.
Lavra KREAČIČ, članica Odbora za protokol

članica

7.
Marko HERCIGONJA, predstavnik svetniške skupine SDS 
član

8.
Jože AVŠIČ, predstavnik svetniške skupine LDS

član

9.
Lado KRIŽMAN, predstavnik svetniške skupine SLS

član

10.
Jure PEZDIRC, predstavnik svetniške skupine PUM

član

11.
Marjan JURKAS, predstavnik svetniške skupine DeSUS

član

12.
Franc GOLOBIČ, samostojni svetnik

član

13.
Stanko RADANOVIČ, samostojni svetnik

član

14.
mag. Hrvoje Teo ORŠANIČ, predstavnik SEG

član

Sklep je bil sprejet s 25-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

15.6. Predlog sklepa o razrešitvi članice Odbora za proračun, finance, davčno politiko in občinsko premoženje.

Ugotovi se, da je članici Odbora za proračun, finance, davčno politiko in občinsko premoženje, ge. Petre Opravž, roj. 14.11.1980, s stalnim prebivališčem Bukošek 62, 8250 Brežice, na podlagi njene pisne izjave z dne 06.03.2008, o odstopu s funkcije članice Odbora za proračun, finance, davčno politiko in občinsko premoženje, prenehal mandat v tem organu z dnem 07.07.2008.

Sklep je bil sprejet s 25-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

15.7. Ugotovitveni sklep o prenehanju mandata svetniku.

1. Ugotovi se, da je članu občinskega sveta Občine Brežice, g. Jožetu Šepcu, roj. 19.1.1965, s stalnim prebivališčem Rakovec 1, 8258 Kapele, na podlagi njegove pisne izjave, z dne 18.06.2008, o odstopu s funkcije člana občinskega sveta Občine Brežice in 37. a člena Zakona o lokalni samoupravi - uradno prečiščeno besedilo, (ZLS-UPB2) (Ur. list RS, št. 94/2007 in 27/2008), prenehal mandat člana občinskega sveta občine Brežice z dnem 07.07.2008.
Sklep je bil sprejet s 24-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

2. Ugotovi se, da je članu Odbora za urbanizem in okolje in članu Odbora za komunalno infrastrukturo pri občinskem svetu Občine Brežice, g. Jožetu Šepcu, roj. 19.1.1965, s stalnim prebivališčem Rakovec 1, 8258 Kapele, na podlagi njegove pisne izjave, z dne 18.06.2008, o odstopu s funkcije člana Odbora za urbanizem in okolje in člana Odbora za komunalno infrastrukturo, prenehal mandat v teh organih z dnem 07.07.2008.

Sklep je bil sprejet s 24-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

15.1. Imenovanje člana Odbora za proračun, finance, davčno politiko in občinsko premoženje.

1.

Občinski svet Občine Brežice za člana Odbora za proračun, finance, davčno politiko in občinsko premoženje imenuje:

Jožeta Šepca, roj. 19.1.1965, s stalnim prebivališčem Rakovec 1, 8258 Kapele.
2.

Mandat člana odbora traja do konca tekočega mandata občinskega sveta Občine Brežice.

3.

Ta sklep stopi v veljavo takoj po preteku pritožbenega roka iz Ugotovitvenega sklepa o prenehanju mandata Jožetu Šepcu kot članu Občinskega sveta Občine Brežice.

Sklep je bil sprejet s 23-mi glasovi »za« in 0 »proti«.

O zaključku te točke dnevnega reda je g. Ivan Sušin v zvezi z delom Komisije za mandatna vprašanja, volitve in imenovanja podal naslednjo pripombo: Gradiva, ki jih za seje občinskega sveta pripravlja komisija, naj se v bodoče pošljejo sočasno z ostalim gradivom za seje Občinskega sveta, v obrazložitvah pa se naj navedejo tudi vsi evidentirani oz. predlagani kandidati, ki jih je komisija obravnavala.

Ad. 16
Razno.

Pri točki Razno ni bilo razprave.
Seja je bila končana ob 18:35.

Zapisala:

Nada Rezelj, l.r.

Rudi Volčanjšek, l.r.

Ivan MOLAN,

Župan
Občine Brežice
Patricia ČULAR,
Podžupanja
Občine Brežice
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